Malyinka Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
9/2020. (XI. 27.) 6nkormanyzati rendelete

a maganszemélyek kommunalis adéjarol szé6lo 4/2020. (IV. 06.) onkormanyzati rendelet

modositasarol

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo 478/2020. (X1 3.) Korm. rendelet 1. §-aban kihirdetett
veszelyhelyzetre figyelemmel, a katasztrofavédelemrdl és a hozzd kapcsolodo egyes térvények
modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4) bekezdése alapjan, a Képviselo-
testiilet feladat- és hataskéorét gyakorolva a helyi adokrdl sz616 1990. évi C. térvény 1. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdérvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjdban
meghatarozott feladatkdrében eljarva és a Képviseld-testiilet hataskorét gyakorolva a

kovetkezOket rendelem el:

1.§

Malyinka Kézség Onkormanyzata Képviseld-testilletének a maganszemeélyek kommunalis
adojardl szolé 4/2020. (IV. 06.) onkorményzati rendelete 1. § (1) bekezdése helyébe a

kovetkezd rendelkezés 1ép:
1. § (1) Az adé mértéke adotargyanként 12 000 forint..,,
2.8

Ez a rendelet 2021. jaP/ljlér 1-én 1ép hatalyba.
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Altaldnos indokolas

A helyi adokrol sz6ld 1990. évi C. térvény (Htv.) 1. § (1) bekezdésében felhatalmazast kapott
a telepiilési dnkormanyzat, hogy rendeletben az illetékességi teriiletén helyi adokat vezessen
be. A Htv. 6. §-a rogziti az Onkorméanyzatok adémegallapitasi jogat, igy azt is, hogy az add
mértékét - az e torvényben meghatarozott felsé hatarokra, illetéleg a 16. § a) pontjaban, a 22. §
a) pontjaban, a 26. §-aban, a 33. §-anak a) pontjadban meghatarozott felsé hataroknak 2005. évre
a KSH altal 2003. évre vonatkozdan kdzzétett fogyasztdi arszinvonal-valtozassal, 2006. évtdl
pedig a 2003. évre és az addévet megeléz6 masodik évig eltelt évek fogyasztdi arszinvonal
valtozasai szorzataval novelt Osszegére (a felsé hatar és a felsé hatar novelt Gsszege egylitt:
adomaximum) figyelemmel — megallapitsa.

A Htv. 24. § alapjan kommunalis adokotelezettség terheli a 12. §-ban (épitmény tulajdonosa),
valamint a 18. §-ban (telek tulajdonosa) meghatarozott maganszemélyt, tovabba azt a
maganszemélyt is, aki az Onkormanyzat illetékességi terliletén nem maganszemély
tulajdonéban 4116 lakas bérleti jogaval rendelkezik.

Malyinka Kozség Polgarmestere a KépviselG-testiilet hatdskérét gyakorolva a kommunalis add
mértékének emelését hatarozta el sajat bevételeinek névelése céljabdl, tekintettel tobbek kozt a
gépjarmiiadobol szarmazo bevételi forrds megsziinésére, valamint a kételezd feladataihoz még
sziikséges forras megteremtésére.

a maganszemélyek kommunalis adéjardl szo6l6 onkormanyzati rendelet modositasanak
elozetes hatasvizsgalata

A 2011. januar 1-jét6l hatdlyos, a jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat.).17. §-a szerint: .

A jogszabaly elokészitSje — a jogszabalyban feltételezett hatasaihoz igazodd részletességli —
clézetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozds varhato
kévetkezményeit.
A hatdsvizsgélat soran vizsgalni kell
a) atervezett jogszabdly valamennyi jelentdsnek {télt hatasat, kiilléndsen
aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatésait
ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,
ac) adminisztrativ terheket befolyasolo hatasait, valamint

b) a jogszabaly megalkotdsanak sziikségességét, a jogalkotds .elmaradasanak
varhatd kovetkezményeit, és

c) a jogszabaly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, targyi és pénzigyi
feltételeket. -

Az Onkormanyzatnak a fenti targyti médosité rendeletében foglaltak varhato hatésai — a Jat 17.
§ (2) bekezdésében foglalt elvarasok tiikrében — az alabbiak szerint 6sszegezhetdk:

1. A tervezett jogszabaly valamennyi jelentosnek itélt hatasa

A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai



aa.) A tarsadalmi hatasai: az add bevezetése nehezebbé teszi a lakastulajdonos
magéanszemély adoalanyok helyzetét.

A Tervezet gazdasagi, kiltségvetési hatdasai:

Az dnkorményzat koltségvetésének fontos eleme a sajat bevétel — ilyen az adobevétel is —
mellyel az oOnkormdanyzat a koltségvetésében meghatarozott keretek kozt szabadon
gazdalkodik. Ez a bevétel a rendelet hatalyba 1épését kovetSen novekedni fog.

ab.) A jogszabaly kérnyezeti és egészségi kovetkezményei:

A rendelet médositasban foglaltaknak a jelenlegi helyzethez viszonyitott
kornyezeti és egészségi kdvetkezményeli, eltérései nincsenek.

ac.) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolydsold hatdsai:
A rendelet mddositas az adminisztrativ terheket mérsékelten noveli.

2. A jogszabsly megalkotisanak sziikségessége, a jogalkotas elmaraddsanak varhaté
kovetkezményei:

A helyi adokrdl szoléd 1990. évi C. toérvény 1. § (1) bekezdése ad felhatalmazast a
jogalkotasra, melynek elmaradasa esetén a sajat bevétel ezen része nem folyna be.

3. A jogszabaly alkalmazasihoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A rendelet modositds elfogaddsa esetén az Uj rendelet alkalmazdsa a jelenlegi
szabalyozashoz képest tobblet személyi feltételt részben igényel.
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72 7, &3}
Dr. Szécsi Ottd

jegyzo




